[image: image1.png]\\/‘/i \Y)Consolido’rion de la paix

UN PBF - Fonds des Nations Unies pour la Consolidation de la Paix
A bp
W




FORMULAIRE 4.4 - FONDS POUR LA CONSOLIDATION DE LA PAIX (PBF)

RAPPORT ANNUEL SUR L’éTAT D’AVANCEMENT DU pROJET 

PAYS: Côte d'Ivoire
PÉRIODE CONSIDÉRÉE: 1er janVIER – 31 DÉcembre  FORMDROPDOWN 

	Intitulé du Programme & Numéro du Projet
	

	Intitulé du Programme:  Appui à la planification, la coordination, au suivi et à l’évaluation de la mise en œuvre du Plan Prioritaire de consolidation de la Paix 2015 – 2017
Numéro du Programme (le cas échéant) PBF/CIV/H-2
Numéro de référence du projet au MPTF (Bureau des Fonds d’affectation spéciale pluripartenaires):
  00095624
	
	


	Entités participantes de l’ONU
	
	Partenaires d’exécution

	Liste des entités ayant perçu des fonds directement du MPTF dans le cadre du Programme:  PNUD : (à travers le Bureau du Coordonnateur Résident du Système des Nations Unies)



	
	Liste des partenaires nationaux (gouvernment, privé, ONG et autres) et autres organisations internationales:  Ministère du Plan et du Développement 





	Budget du Programme/Project (en dollars US)
	
	Durée du Programme

	Contribution du PBF (par l’entité participante de l’ONU) $1650 000
	
	
	Durée totale (en mois)  42
	

	
	
	
	Date de démarrage
 (jour/mois/année) 15 juin 2015
	

	Contribution gouvernementale
(le cas échéant)

$155 000
	
	
	Date de fin prévue à l’origine
 ((jour/mois/année)
	31 décembre 2017

	Autres contributions (donateurs) (le cas échéant)

$785 032 
	
	
	Date de fin actuelle
 (jour/mois/année) 31 décembre 2018
	

	TOTAL:
	$2 590 000
	
	
	


	Évaluation du Prog/Examen/Éval. À mi-parcours
	
	Rapport soumis par

	Évaluation du rapport à mi-parcours  - veuillez joindre le document le cas échéant
 FORMCHECKBOX 
     Oui          FORMCHECKBOX 
  Non    Date:      
Évaluation finale – veuillez joindre le document le cas échéant
 FORMCHECKBOX 
    Oui           FORMCHECKBOX 
  Non    Date:      
	
	Nom: LAWSON Victoire


Titre: Chef de l'Unité de Coordination Bureau du Coordonnateur Résident SNU (BCR/SNU)
Organisation participante (principale): PNUD
Courriel: victoire.lawson@one.un.org


PARTIE 1 – ÉTAT D’AVANCEMENT DES OBJECTIFS
1.1 Évaluation de l’état d’avancement et des objectifs du projet
Pour les projets PRF (c’est-à-dire relevant du Mécanisme de financement du relèvement pour la consolidation de la paix), veuillez identifier les résultats souhaités et les indicateurs du Plan des Priorités auxquels ce projet contribue: 
	Résultat(s) souhaité(s) du Plan des Priorités auxquels le projet contribue. La planification des priorités de consolidation de la paix, la coordination, le suivi-évaluation de leur mise en œuvre, ainsi que la communication sur les résultats sont assurés de manière efficace.

	Indicateur(s) de résultat du Plan des Priorités auxquels le projet contribue. 
1. Prise en compte des priorités de consolidation de la Paix dans le Plan National de Développement (PND)  et dans le UNDAF.
2. Rapport annuel du Comité mixte de pilotage soumis moins de 7 jours après la date limite.
3. Qualité des rapports annuels du Comité  Conjoint de Pilotage.
4. Prise en compte de tous les  critères de sélection, y compris celui de la rentabilité au niveau des projets du Plan Prioritaire.

5. Niveau de satisfaction des principaux partenaires : Entités de l’ONU bénéficiaires et Structures Nationales (Gouvernement et ONG).





Tant pour les projets IRF (c’est-à-dire relevant du Mécanisme de financement des interventions rapides) que pour les projets PRF, veuillez évaluer l’ensemble des objectifs atteints jusqu’à ce jour:  FORMDROPDOWN 

Tant pour les projets IRF que PRF, veuillez indiquer l’état d’avancement de chaque résultat en utilisant le tableau ci-dessous. Le tableau permet d’énumérer jusqu’à quatre résultats par projet.
Description du résultat 1:  La planification des priorités de consolidation de la paix, la coordination,  le suivi-évaluation de leur mise en œuvre, ainsi que la communication sur les résultats sont assurés de manière efficace
Évaluer l’état d’avancement actuel du résultat:  FORMDROPDOWN 

État d’avancement des produits
Liste des principaux produits accomplis durant la période considérée (1 000 lettres maximum). Les produits découlent directement de la mise en œuvre du projet.

Les principaux produits accomplis au cours de 2017 sont: 
- 5 réunions du Comité Technique Conjoint d’Experts (CTCE) ont été organisées pour planifier, évaluer l'avancement des projets et approuver les différents documents
- Trois nouveaux projets ont été approuvés dans le cadre du PACoP
- 01 spécialiste suivi-évaluation a été recruté pour renforcer le ST 
- L'étude de perception de l'impact du PP1 et l'étude de collecte des données de base pour le PP2 ont été réalisées 

État d’avancement du résultat
Décrire l’état d’avancement du résultat durant la période considérée. Cette analyse doit découler des de l’état d’avancement de résultats et des produits accomplis indiqués ci-dessus. Le résultat contribue-t-il de manière évidente à la consolidation de la paix et à la gestion des moteurs du conflit? La théorie de changement dans le document de projet, est-elle toujours valable pour ce résultat?  (3 000 lettres maximum)? 
Au cours de l'année 2017, les actions entreprises par le secrétariat technique ont permis d'assurer une planification stratégique et la coordination de la mise en œuvre des priorités de consolidation de la paix à travers la tenue de rencontres périodiques des organes de la Coordination, les ateliers de programmation conjointes et le rapportage. Ces appuis ce sont matérialisés par la prise en compte effective des priorités de consolidation de la paix  dans le PND 2016-2020  de même que dans le CPU 2017-2020. Egalement un programme de trasition pour la consolidation de la paix (PACoP) a été élaboré pour consolider les acquis et a adressé les défis résiduels et bénéficie actuellement d'un financement catalytique de $5,5 millions de PBSO.
La dynamique de renforcement du dispositif du suivi-évaluation et de communication s'est traduite par un appui en ressources humaine du BCR/ST avec le recrutement d'un spécialiste M&E, la mise en oeuvre de la stratégie de commuication, l'appui accompagnement des agences à la mise en place des outils de suivi-évaluation, et l'actualisation de la cartographie des interventions du Plan Prioritaire II et du PACoP, et l'organisation de la visite des donateurs de PBSO en Côte d'Ivoire. Cette dynamique permet une amélioration continue de la qualité des rapports. En matière de communication une série d'activités (couverture médiatique des activités des projets /programmes du Plan prioritaire, collecte des informations pour la rédaction d'articles de presse pour les différents supports de communication) ont contribué a améliorer la visibilité du PP auprès de différents cibles (bénéficiaires, institutions, partenaires techniques et financiers, grand public).

Justifications en cas de faibles résultats et mesures d’ajustement
Le cas échéant, veuillez indiquer les principales raisons d’un retard de mise en œuvre ou d’éventuels défis ou impasses. Ceux-ci figuraient-ils dans la matrice des risques? Comment sont-ils gérés et quelles mesures d’ajustement peuvent être envisagées (1 500 lettres maximum)?
Deux changements majeurs ont été apportés au projet ST : il s'agit de sa durée et de son budget. En effet une prorogation de 12 mois et une allocation budgétaire additionnelle de $500,000 US ont été sollicitées à PBSO. Ces changements s’inscrivent dans le cadre de la mise en œuvre du Programme d’Appui à la consolidation de paix (PACoP), formulé en concertation avec le Gouvernement dans le but de prendre en compte les défis résiduels en matière de la consolidation de la paix suite au départ de l’ONUCI, de consolider et de pérenniser les acquis. Cette demande d’extension du projet avec coût se justifie par le renforcement des capacités opérationnelles du ST du Comité de Pilotage conjoint à travers un appui en ressources humaines et financières. Ce renforcement permettra d’assurer un suivi et une évaluation plus efficace aussi bien des projets financés par le Fonds de Consolidation de la paix dans le cadre du Plan Prioritaire que du PACoP. L’extension du projet ne change ni sa théorie du changement ni les résultats du projet. Les mécanismes de coordination et de gestion du Programme restent inchangés. Les changements porteront sur la composition des organes de coordination ainsi que l’étendue de leurs actions sur l'ensemble des projets qui seront financés dans le cadre du PACoP 


Description du résultat 2:  N/A
Évaluer l’état d’avancement actuel du résultat:  FORMDROPDOWN 

État d’avancement des produits

Liste des principaux produits accomplis durant la période considérée (1 000 lettres maximum). Les produits découlent directement de la mise en œuvre du projet.


État d’avancement du résultat
Décrire l’état d’avancement du résultat durant la période considérée. Cette analyse doit découler des de l’état d’avancement de résultats et des produits accomplis indiqués ci-dessus. Le résultat contribue-t-il de manière évidente à la consolidation de la paix et à la gestion des moteurs du conflit? La théorie de changement dans le document de projet, est-elle toujours valable pour ce résultat?  (3 000 lettres maximum)? 
Justifications en cas de faibles résultats et mesures d’ajustement
Le cas échéant, veuillez indiquer les principales raisons d’un retard de mise en œuvre ou d’éventuels défis ou impasses. Ceux-ci figuraient-ils dans la matrice des risques? Comment sont-ils gérés et quelles mesures d’ajustement peuvent être envisagées (1 500 lettres maximum)?

Description du résultat 3:  N/A
Évaluer l’état d’avancement actuel du résultat:  FORMDROPDOWN 

État d’avancement des produits

Liste des principaux produits accomplis durant la période considérée (1 000 lettres maximum). Les produits découlent directement de la mise en œuvre du projet.


État d’avancement du résultat
Décrire l’état d’avancement du résultat durant la période considérée. Cette analyse doit découler des de l’état d’avancement de résultats et des produits accomplis indiqués ci-dessus. Le résultat contribue-t-il de manière évidente à la consolidation de la paix et à la gestion des moteurs du conflit? La théorie de changement dans le document de projet, est-elle toujours valable pour ce résultat?  (3 000 lettres maximum)? 
Justifications en cas de faibles résultats et mesures d’ajustement
Le cas échéant, veuillez indiquer les principales raisons d’un retard de mise en œuvre ou d’éventuels défis ou impasses. Ceux-ci figuraient-ils dans la matrice des risques? Comment sont-ils gérés et quelles mesures d’ajustement peuvent être envisagées (1 500 lettres maximum)?

Description du résultat 4:  N/A
Évaluer l’état d’avancement actuel du résultat:  FORMDROPDOWN 

État d’avancement des produits

Liste des principaux produits accomplis durant la période considérée (1 000 lettres maximum). Les produits découlent directement de la mise en œuvre du projet.


État d’avancement du résultat
Décrire l’état d’avancement du résultat durant la période considérée. Cette analyse doit découler des de l’état d’avancement de résultats et des produits accomplis indiqués ci-dessus. Le résultat contribue-t-il de manière évidente à la consolidation de la paix et à la gestion des moteurs du conflit? La théorie de changement dans le document de projet, est-elle toujours valable pour ce résultat?  (3 000 lettres maximum)? 
Justifications en cas de faibles résultats et mesures d’ajustement
Le cas échéant, veuillez indiquer les principales raisons d’un retard de mise en œuvre ou d’éventuels défis ou impasses. Ceux-ci figuraient-ils dans la matrice des risques? Comment sont-ils gérés et quelles mesures d’ajustement peuvent être envisagées (1 500 lettres maximum)?

1.2 Évaluation des données, risques, effets catalytiques, et de la question de la parité entre les sexes dans le cadre du projet durant la période considérée
	Données factuelles: Quelles sont les données factuelles/ les preuves concrètes appuyant ce rapport et l’état d’avancement du projet? Des processus de consultation ou de validation concernant ce rapport ont-ils eu lieu?
(1 000 lettres maximum)
	Les preuves concrètes appuyant ce rapport et l'état d'avancement du projets sont : les comptes rendus de réunions (CTCE, Secrétariat Technique, Comité de Pilotage, Comité technique de coordination), les rapports d'ateliers et de mission, la cartographie des interventions des Projets/programmes, les commentaires réalisés pour l'amélioration de la qualité des rapports, les kits de visibilité (polo, casquettes, plaquette, etc.), les publications dans les médias (Fraténité matin, Télé, radio), les publications dans le bulletin des NU "Reflet", les reportages télé et presse écrite de la visite terrain des bailleurs PBF, le film documentaire sur le PP en cours de finalisation



	Financement des déficits budgétaires: Le projet a-t-il permis de combler les déficits budgétaires cruciaux liés au processus de consolidation de la paix dans le pays? Décrire brièvement.
(1 500 lettres maximum)
	     

	Effets catalytiques: Le projet a-t-il produit des effets catalytiques, soit en générant des engagements de fonds supplémentaires soit en créant directement des conditions propices à débloquer ou accélérer un processus de paix? Décrire brièvement.
(1 500 lettres maximum)
	Le projet ST à travers le Comité de Pilotage Conjoint a engagé un plaidoyer auprès de gouvernement qui a versé au cours de cette année 2017 un montant de 470.000.000 Fcfa au titre de ses engagements contributaires au processus de consolidation de la paix dans le pays et qui devrait permettre de renforcer les activités des programmes et projets. Cette contribution porte à 750.000.000 Ffca ($1,5 million) le montant total décaissé par le gouvernement dans le cadre de la mise en oeuvre du PP2. 

	Gestion de risques/innovation: Le projet a-t-il soutenu des activités innovatrices ou risquées dans le cadre d’une consolidation de la paix? Quelles étaient ces activités et quel a été le résultat obtenu?
(1 500 lettres maximum)
	Le processus de mise en place d'un mécanisme de collecte et de diffusion des informations/indicateurs sur la consolidation de la paix en cours avec l'ONP constitue une innovation majeure en gestation. Il s'agira à terme de permettre à la Côte d'Ivoire de disposer régulièrement d'une base de données sur les indicateurs de  consolidation de la paix

	Note d’évaluation sur la parité entre les sexes: La note d’évaluation sur la parité entre les sexes attribuée au début du projet est-elle toujours valable? Le problème de la parité entre les sexes a-t-il été pris en compte d’une quelconque manière dans la mise en œuvre du projet? Expliquer brièvement.
(1 500 lettres maximum)
	La note de 1 attribuée au début du projet est toujours valable (contribue à la partité entre les sexes mais de manière indirecte). 


1.3 ÉVALUATION DE LA PERFORMANCE PAR INDICATEUR : Utiliser le Cadre de résultats du projet (du document de projet approuvé) pour indiquer dans le tableau ci-dessous l’état d’avancement et les dernières évolutions concernant les indicateurs clefs de performance à la fois pour les résultats et les produits. Dans les cas où des données quantitatives ne sont pas disponibles, donner une explication qualitative dans le tableau ci-dessus. (300 lettres max.)
	
	Indicateur de performance
	Indicateur de départ
	Indicateur cible de fin de projet
	État d’avancement de l’indicateur actuel
	Raisons du changement / délai

(le cas échéant)
	Indicateur cible rectifié

(le cas échéant)

	Résultat 1

La planification des priorités de consolidation de la paix, la coordination,  le suivi-évaluation de leur mise en œuvre, ainsi que la communication sur les résultats sont assurés de manière efficace
	Indicateur 1.1

Prise en compte des priorités de consolidation de la Paix dans le Plan National de Développement (PND)  et dans le UNDAF 
	Prise en compte partielle des priorités de Consolidation de la paix dans le PND 2015-2020 et dans le UNDAF 2017-2020
	Prise en compte complète des priorités de Consolidation de la paix dans le PND 2015-2020 et dans le UNDAF 2017-2020
	Les priorités de consolidation de la paix ont été effectivement prises en compte dans le PND 2016-2020  de même que dans le CPU 2017-2020.
Egalement un programme de trasition pour la consolidation de la paix (PACoP) a été élaboré pour consolidés les acquis et a adressé les défis résiduels

	     
	     

	
	Indicateur 1.2

Rapport annuel du Comité Conjoint  de Pilotage soumis dans les délais 
	 
	Rapport soumis dans les délais
	Le rapport annuel 2017 du Comité Conjoint de Pilotage a été soumis dans les délais
	     
	     

	Produit 1.1

La  Planification  stratégique et  la coordination de la mise en œuvre des priorités de consolidation de la paix sont assurées efficacement par le comité de pilotage conjoint

	Indicateur  1.1.1

Nombre de réunions de coordination organisées
	0 (aucune réunion de coordination n'est organisée)
	8 réunions mandataires organisées
	01 réunion du Comité de pilotage et 05 réunions du Comité technique des experts ont été organisées au cours de l'année 2017
	     
	     

	
	Indicateur 1.1.2

Nombre de documents de programme et projets approuvés
	0 (Aucun document se rapportant au Plan Prioritaire II  n'est élaboré pour permettre  la mise en oeuvre du Plan Prioritaire II)
	7 documents dont 2 programmes et 5 projets sont validés par le Comité de Pilotage conjoint et approuvés par PBSO 
	les 7 documents  programmes/projets approuvés à la suite d'un processus de formulation conjointe  sont alignés sur les priorités du PP pour l'atteinte des résultats de consolidation de la paix. 
3  nouveaux documents projets (PACoP) ont été approuvés par le CTCE et soumis à PBSO pour financement

	     


	     

	Produit 1.2

Le suivi-évaluation et la communication sur les résultats du Plan Prioritaire sont assurés de manière efficace
	Indicateur  1.2.1

Le Secrétariat Technique (ST) est renforcé en S/E et communication (VNU international et VNU national) 
	1 seul spécialiste en S/E
	02 staffs du ST recrutés
	Les 02 staffs (VNU suivi-évaluation et le VNU communication) recrutés pour renforcer le ST. Un nouveau spécialiste en S&E recruté (100%) 
	     
	     

	
	Indicateur 1.2.2

L’étude de base pour la situation de référence est réalisée 
	Oui
	Oui 
	L'étude de base pour connaitre la situation de reference des indicateurs du Plan prioritaire est réalisée en jui 2016 et le rapport est disponible
	     
	     

	Produit 1.3

     
	Indicateur 1.3.1

     
	     
	     
	     
	     
	     

	
	Indicateur 1.3.2

     
	     
	     
	     
	     
	     

	Résultat 2

     

	Indicateur 2.1

     
	     
	     
	     
	     
	     

	
	Indicateur 2.2

     
	     
	     
	     
	     
	     

	Produit 2.1

     

	Indicateur  2.1.1

     
	     
	     
	     
	     
	     

	
	Indicateur  2.1.2

     
	     
	     
	     
	     
	     

	Produit 2.2

     
	Indicateur  2.2.1

     
	     
	     
	     
	     
	     

	
	Indicateur  2.2.2

     
	     
	     
	     
	     
	     

	Produit 2.3

     
	Indicateur  2.3.1

     
	     
	     
	     
	     
	     

	
	Indicateur  2.3.2

     
	     
	     
	     
	     
	     

	Résultat 3

     
	Indicateur 3.1

     
	     
	     
	     
	     
	     

	
	Indicateur 3.2

     
	     
	     
	     
	     
	     

	Produit 3.1

     
	Indicateur 3.1.1

     
	     
	     
	     
	     
	     

	
	Indicateur 3.1.2

     
	     
	     
	     
	     
	     

	Produit 3.2

     
	Indicateur 3.2.1

     
	     
	     
	     
	     
	     

	
	Indicateur 3.2.2

     
	     
	     
	     
	     
	     

	Produit 3.3

     
	Indicateur 3.3.1

     
	     
	     
	     
	     
	     

	
	Indicateur 3.3.2

     
	     
	     
	     
	     
	     

	Résultat 4

     
	Indicateur 4.1

     
	     
	     
	     
	     
	     

	
	Indicateur 4.2

     
	     
	     
	     
	     
	     

	Produit 4.1

     
	Indicateur 4.1.1

     
	     
	     
	     
	     
	     

	
	Indicateur 4.1.2

     
	     
	     
	     
	     
	     

	Produit 4.2

     
	Indicateur 4.2.1

     
	     
	     
	     
	     
	     

	
	Indicateur 4.2.2

     
	     
	     
	     
	     
	     

	Produit 4.3

     
	Indicateur 4.3.1

     
	     
	     
	     
	     
	     

	
	Indicateur 4.3.2

     
	     
	     
	     
	     
	     


PART 2: ENSEIGNEMENTS TIRÉS ET EXEMPLE D’ASPECT DU PROJET RÉUSSI
2.1 Enseignements tirés
Indiquer un minimum de trois enseignements clés tirés de la mise en œuvre du projet. Ceux-ci peuvent inclure des enseignements sur les thèmes liés directement au projet, à son processus de mise en œuvre ou encore à sa gestion.

	Enseignement 1 (1 000 lettres maximum)
	Un secrétariat technique assuré par le Bureau du Coordonnateur Résident SNU et le Cabinet du  Ministère d’Etat, Ministère du Plan et du Développement (MEMPD)  permet une meilleure appropriation des acquis du plan prioritaire par la partie nationale et une coordination de toutes les actions menées par le SNU et d'autres partenaires et un gage de pérennisation des acquis

	Enseignement 2 (1 000 lettres maximum)
	La mise en oeuvre des programmes conjoints entre les agences  renforce la complémentarité des interventions et maximise l'atteinte des résultats en terme de consolidation de la paix

	Enseignement 3 (1 000 lettres maximum)
	La collecte des données de référence au démarrage de chaque projet / programme se révèle une impérieuse nécessité qui permet à terme d'évaluer de manière objective les changements induits par la mise en oeuvre de ces projets/programme

	Enseignement 4 (1 000 lettres maximum)
	     

	Enseignement 5 (1 000 lettres maximum)
	     


2.2 Exemple d’aspect de projet réussi (OPTIONNEL)
Donner un exemple d’aspect de ce projet réussi pouvant figurer sur le site Internet de PBSO et dans la Newsletter ainsi que dans le Rapport Annuel sur la performance du Fonds. Veuillez indiquer, s’il vous plait, les éléments et chiffres clés ainsi que les citations (3 000 lettres maximum).
L'organisation de la mission des donateurs PBF en Côte d'Ivoire du 16 au 20 octobre 2017 constitue un exemple de réussite du projet ST tant au niveau organisationnel qu'au niveau de la qualité des résultats obtenus par les projets/programmes. En effet, la visite a permi aux donateurs d'apprécier les impacts du projets. Les représentants des  donateurs se sont déclarés dans l'ensemble impressionnés par le niveau d'appropriation des instruments (dialogues communautaires, dialogues civilo-militaire) par les communautés pour la résolution des conflits. 

Au niveau de l'aspect intégration du genre les deux activités ci-après ont ont retenu l'attention.
1. A l'école nationale de la gendarmerie d'Abidjan, le financement de PBF y a facilité l'intégration des femmes  en procédant à la réhabilitation et l'équipement d'un dortoir d'une capacité de 20 chambres pouvant héberger environ 150 élèves. Aujourd'hui, cette infrastructure a déjà accueilli deux promotions de 61 femmes gendarmes sous-officiers et 4 femmes officiers. "Nous remercions les organismes des Nations Unies pour leur contribution à la valorisation du genre à travers la réalisation de ce joyau qui a joué un rôle indispensable dans notre insertion à la Gendarmerie", s'est réjouie l'élève-sous officier Koffi Yah 
2. Trois (3) parmi  trentes (30) femmes de partis politiques formées (avec l'appui de PBF et ONU Femmes) en leadership, gouvernance et sur la conduite des campagnes électorales ont été élues en qualité de députés. Ces femmes élus ont témoigné que les formations et le coaching reçus avaient renforcé leur engagement et leur a permi de surmonté les pressions familiares dont elle ont été l'objet pendant la campagne. La durabilité de cette approche genre  du programme  s’observe à travers la mise en place d'un réseau par ces femmes bénéficiaires pour des appuis mutuels et ce au-delà des considérations politiques.  

PART 3 – ÉTAT D’AVANCEMENT DES ALLOCATIONS BUDGÉTAIRES ET DES PROCESSUS DE GESTION
3.1 Commentaires sur l’état général des allocations budgétaires
Veuillez indiquer si les dépenses liées au projet sont en phase, en retard, ou en décalage avec les allocations budgétaires initialement prévues:   FORMDROPDOWN 

Si les dépenses sont en retard ou en décalage, veuillez expliquer brièvement (500 lettres maximum).

     
Veuillez donner des progrès sur l’utilisation des fonds par résultat et produit.

	Numéro du produit
	Titre du produit
	Agence ONU récipiendaire
	Budget approuvé
	Budget dépensé
	Commentaires sur l’état de dépense

	Résultat 1: La planification des priorités de consolidation de la paix, la coordination,  le suivi-évaluation de leur mise en œuvre, ainsi que la communication sur les résultats sont assurés de manière efficace

	Produit 1.1
	La  Planification  stratégique et  la coordination de la mise en œuvre des priorités de consolidation de la paix sont assurées  efficacement par le comité de pilotage conjoint.
	PNUD
	660 183
	     
	     

	Produit 1.2
	Le suivi-évaluation et la communication sur les résultats du Plan Prioritaire sont assurés de manière efficace
	PNUD
	489 818
	     
	     

	Produit 1.3
	     
	     
	     
	     
	     

	Résultat 2:      

	Produit 2.1
	     
	     
	     
	     
	     

	Produit 2.2
	     
	     
	     
	     
	     

	Produit 2.3
	     
	     
	     
	     
	     

	Résultat 3:      

	Produit 3.1
	     
	     
	     
	     
	     

	Produit 3.2
	     
	     
	     
	     
	     

	Produit 3.3
	     
	     
	     
	     
	     

	Résultat 4:      

	Produit 4.1
	     
	     
	     
	     
	     

	Produit 4.2
	     
	     
	     
	     
	     

	Produit 4.3
	     
	     
	     
	     
	     

	Totale:
	     
	     
	1 150 000
	1 015 468,09 
	     


3.2 Commentaires sur les processus de gestion et de mise en œuvre
Veuillez commenter sur les processus de gestion et de mise en œuvre du projet, telle que l’efficacité des partenariats de mise en œuvre, la coordination/cohérence avec d’autres projets, toute coopération Sud-Sud, les modalités d’appui, les quelconques activités de capacitation, l’utilisation de systèmes de pays partenaires le cas échéant, le soutien du Secrétariat du PBF et la supervision du Comité conjoint de pilotage (pour PRF seulement). Veuillez également mentionner les changements éventuels apportés au projet (quel type et quand), ou si des changements sont envisagés pour le future proche (2 000 lettres maximum):
Au niveau opérationnel, on note que les mécanismes de suivi du Plan Prioritaire fonctionnent. Les PTA ont été élaborés, des réunions de coordination et de suivi (Comité de pilotage conjoint, Comité technique conjoint d'experts,Secrétariat technique, etc.) se sont tenues.
De façon spécifique, dans le cadre de la mise en oeuvre du projet Cross Border, un atelier de planification conjointe ayant réuni à Grand-Bassam les gestionnaires du  projet et les ministères partenaires des deux pays (Côte d'Ivoire - Libéria) a permis d’élaborer le Plan de Travail conjoint Annuel (PTA) 2017 de qualité du projet transfrontalier. Cette programmation conjointe à également permis d'identifier les communautés et les activités miroirs à mettre en œuvre des deux côtés de la frontière (en Côte d’Ivoire et au Libéria) et de faire le point sur la mise en œuvre du financement DPKO (Assessed budget) afin d'en tirer les leçons et enfin d'identifier les axes de synergie et de complémentarité dans la mise en œuvre efficace des activités. 
Aussi, dans le processus de cette planification conjointe, les expériences et les leçons apprises du Kirgistan & Tanjikistan (qui ont conduit un projet similaire) ont été mis à profit pour une meilleure réussite du projet transfrontalier Côte d'Ivoire-Libéria.
Par ailleurs, afin de poursuivre la mise en œuvre et d’achever les activités des projets du Plan Prioritaire et d’assurer la coordination et le suivi-évaluation global des projets du PACoP, une prorogation du Projet ST de douze (12) mois, à compter de décembre 2017 avec un  budget additionnel de $500,000 US ont été requis. 

� Le numéro de référence du projet inscrit au Bureau du MPTF est le même que celui figurant dans le Message de notification. Sur le site � HYPERLINK "http://mdtf.undp.org" �MPTF Office GATEWAY�, l’expression « Project ID3 » (Identité du Projet) est également utilisée.


� La date de démarrage est celle à laquelle a lieu le premier versement de fonds de la part du Bureau du MPTF, qui fait office d’Agent administratif. La date du versement figure sur le site � HYPERLINK "http://mdtf.undp.org/" �MPTF Office GATEWAY�.


� Conformément à l’approbation du descriptif de projet original par l’instance décisionnaire concernée/ou le Comité directeur.


� S’il y a eu prolongation de la durée du projet, la date de fin révisée et approuvée doit figurer à cet endroit. À défaut d’approbation d’une extension du projet, la date de fin réelle est la même que la date de fin prévue à l’origine. La date de fin équivaut à la date de clôture opérationnelle – c’est-à-dire la date d’achèvement de l’ensemble des activités dont est chargée toute organisation participante dans le cadre du Plan MPTF ou du Programme conjoint approuvés. 


� Veuillez noter que les informations financières sont préliminaires, en attendant la soumission du rapport financier annuel à l’Agent Administratif.
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